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Epitészek sziiletése

Vajon a tehetség vellink sziiletett - genetikailag kodolt, vagy a szerencsés nevelés soran
szerzett tulajdonsagunk?

Mivészeti palyara keriilni és ott a miivész szamara is elfogadhatd mindséget nyujtani nem
mindenkinek adatik meg. Altalaban - mint ez a koztudatban is él - a tarsadalomhoz mérten e
szlik csoport kivalasztodasanak (toborzasanak) korlatja a tehetség. A széles tomegek éppen e
fontos elem hidnya, illetve képzelt hidnya miatt maradnak tavol.

Valoban mind a nagy muvészetek - festd, grafikus, szobrasz, stb. - mind a kis miivészet az
épitészetet miivelok szamara sziikség van példaul a helyes ardny, szin és forma érzékelésére,
egyfajta esztétikai biztonsagra, jartassagra, hogy a létrehozott egyszeri ¢s megismételhetetlen
alkotas, mint egyfajta mérték a miivészet ,hatarkove” jelenhessen meg a széles publikum
eldott.

Az épitész helyzete azonban més. Ha az ember szerencsés és munkai megépiilnek® hosszi
évekig alakitjadk, formaljadk kornyezetiiket és evvel hatnak rank. S6ét konyveikben,
folyodiratokban tovabb élnek. Ismert példa Marseilles varos esete, ahol a szazad harmincas
éveiben LeCorbusier megépitette az elsd vasbetonhdzat, az Unite d’habitationt. Azota a varos
latképét sok hasonld karakterti, de kisebb miivészeti értékii haz tarkitja. E kdrnyezetformalo
hatas igaz lehet valodi értelemben vett milalkotdsokra is, példaul koztéri szobrok, azonban
ezek kisebb mérete és szdma is jelzi hatasukat. Az ilyen, a nagy miivészetekhez tartozo
miualkotasok tobbsége inkdbb mobil, az igények valtozasat kovetni tud6. Adasuk, vételiik
révén van mod a sajat lakokornyezetiink formalasara.

Mas az ¢épitész helyzete azért is, mert a mindenkori magyar képzésnek megfeleléen
épitészmérnokdk. Ez nalunk tradicio ami a velejard rosszat is jelenti, de jelenti azt a
megfoghatatlan valamit is, ami a magyar iskolarendszerben, oktatasban mindenhol jelen van
¢s az atlag fol¢ emeli. Ez egy tudathasaddsos helyzet, egyarant meg kell felelni mérndkként és
miivészként is. Az egyik a bal, a masik a jobb agyféltekét igénybevevd tevékenység. Kevés
ember tudja egyforman mélyen hasznalni mindkett6t, mintahogy genetikai adottsagok folytan
vannak jobbkezes ¢és balkezes emberek, de kétkezesek csak hosszas gyakorlds utan lehetiink.
Az ¢épitészeti oktatasba keriild fiatalok is ily moddon kétfelé oszthatok, egyrészt az
eloképzettségiik alapjan - mivel vannak miiszaki és miivészeti képzést nytjté kdzépiskolaink
is - masrészt a veliik sziiletett érzékiik alapjan.

Az épitészképzEs irdnyultsdgat jelzi- a két teriilet kozti dontetlen allas, egyensily szerintem
nem létezhet - a felvételi targyak és tesztek anyaga. Mig a kilencvenes évek elejéig egy erds
matematika-fizika felvételi mellett egy gyenge formaérzék-vizudlismemoria-térlatas teszt és
némi rajzkézség felmérés szerepelt, addig ma ez utdbbi keriilt talstilyba és a korabbi

! Griff, Mason tanulmanya nyoman; MILTON, ALBRECHT C.-BARNETT, JAMES H.-GRIFF, MASON
(eds.): The Sociology of Art and Literature. Gerald Duckworth and Co. LTD. London, 1970. 145-158. oldal

* Napjainkban nem is a szerencse, inkabb a pénz, illetve a megfelelé politikai-pénziigyi korokhoz valo lojalitas
sziikséges. A miivészekre jellemzo lazado-haladd gondolkodas és a nagyfoku naivitas is hatraltatja a komoly
tehetségek kibontakozasat.



matematika-fizikdt a miszaki érzék meglétére kérdezd teszt valtotta fel. Ez jelzi azt a
hatarozott szandékot, hogy a korabban a posztgradualis képzésbe kitolt, s igy csak egy szlk
koér szaméra elérhets’ erés épitészetelméleti képzést a gradualis szintii oktatasban is lehetvé
tegy¢k. Ugyanis a korabbi képzési gyakorlat a problémak miiszaki megoldasat, mint egyetlen
szempont elfogadta.

Itt kell megemlitenem a mas, zommel mediterrdn orszagokban kialakult sajatsagoknak
megfeleld tisztdn miivészeti és az angolszasz orszagokban meglévd, az intuicids kézségre
apellalo képzést. Ezek elvetik a betanulhatd séméak mintajara dolgozé épitészmérndk képet,
inkdbb a mindig a mindig Ujat nyujtani tudé miivészt nevelik. A képzés formaja a mi
mesteriskolankhoz hasonlé erds mester-mesterjelolt kapcsolaton alapszik, igy erdsen
személyfiiggd. Erds épitészeti ,,iskolak™ figyelhetok meg. Nem egy homogén, kozel azonos
tudasszintli mezény és a beldle kiemelkedd - vagy kiemelt - egyéniségek rendszere, hanem a
valamikor kialakult iranyzatokat apolgatd csoportosulasok halmaza.

Talan ezért is tudott nalunk oly erdsen kitdrni, a korabbi palettdn nem érzékelhetd organikus
épitészet, hisz az atlagos tudashoz hozzaadott egyéniség ereje maig é1°.

A magyar épitészképzés tehat tananyagaban ma is a miiszaki és miivészeti targyakra épit, kis
eltérésekkel fele-fele ardnyban. Egy jellemz0 sajatsag még a épitészettorténet hangstilyozasa
minden mas képzési rendszernél joval erésebb mértékben. Ez is fontos eleme az adhato,
tanulhato sémak skala bdvitésének. Jelentdsen segitheti az Europadban mindenhol meglévd
adottsag, a karakterizalo épitett kornyezet megértését és a hozza valo alkalmazkodast’.

Vajon hogyan toborzodnak épitészeink? Eletiik mely szakaszaban dontenek ugy, hogy e
nehézségekkel kovezett utat jarjak? Hogyan dolgozzdk fel a miiszaki és a miivészeti 1ét
kettdsségét? A masodik vilaghaborutdl napjainkig nagyvonalakban ugyanazon sajatsagok
figyelhetok meg, hisz a kivalasztédas iddszakara hasonld koriilmények voltak jellemzdek.
Szinte csak a szakfolydiratokban megjelend épitészek, ennélfogva gyenge presztizs,
garantdltan egyforma léptékii fizetések, a nagy tervezdiroddk nevel6-védd magatartasa,
semmi kozszereplés, egyszdval jol kiszdmithato értelmiségi 1ét.

A valtozas talan mostantdl datdlhato, hisz a tudatformald szerepet atvevd liberalis média
némi teret enged az épitészeknek is®. Talan radobbenek, hogy az épitett kornyezet formalasa
kozligy, de nemcsak a tiltakozas, hanem a lakossagi egyeztetés is foruma Iehet e
parbeszédnek. Az ilyen kozegben felnovo generacidé mar masképpen toborzddhat, mivel ezen
ujfajta késztetések is adhatnak loketet a jovOben.

A masodik vilaghabort eldtti vilag az épitészt, mint életformat szemlélte a tudomanyos és a
szakmai ¢let erds athatasa ragyog6 példakat allitott az ifjusag elé. Az ember érték volt, mint a
dragakd, a minél tobboldali csiszoltsag novelte az erejét. Mara ez elveszett az embert
legy6zték a gépek és rabul ejtette az id6. A korabbi értékek elvesztek az Gjjak nem potoljak
azokat.

? Gondolok itt az épitész elitképzés céljara létrehozott Mesteriskolara, amely - némileg perifériara szorulva - ma
is miikodik. 1953-t6l kezdve jelentds épitészeink koziil szinte kivétel nélkiil mindenki megfordult itt.

*Makovecz Imre munkéssaga jelentés szerepet jatszott az organikus épitészeti mozgalom beindulasaban. Minden
korabbi ilyeniranyl gyokér hianya tdmasztja ala a fent emlitetteket. A gyakran idézett szecesszios kapcsolatot
nem érzem meggy6zonek. A népi épitészeti elemek viszont nemesak dket, hanem mindnyajunkat éltetnek.

> A magyar képzési rendszerrél bévebben: ,,Magyar Epitémiivészet”,1993/1. szam

% A Televizié néhany miisora, illetve az irott sajt6 allando rovatai koziil parat enged az éledd kritikénak.



Ebben a vilagban felnétt épitészek szamara’ a csalad mint indito kozeg jelenik meg. Az esetek
tizedében a sziilék épitészek®, a fennmaradé rész zomében valamely tagabb értelemben vett
rokon szakma képviseldi. Itt nem feltétleniil csak az csak az értelmiségi palyan 1évok, hanem
a gyermekeiknek konnyebb jovot biztositani akaro, az épitdipar barmely teriiletén dolgozok is
nagymértékben befolyasoljak utddaikat. Ezek megjelenési formaja lehet a sziild fetisizalasa,
de lehet a tudatos sziildi iranyitas is.

Az elsO esetben a rajongés eleinte csak a személy irdnydban mutatkozik késébb azonban, az
értelem fejlodésével a személy viselt dolgai, s6t munkdja irdnti feltétlen utanzasi vagy
formajat olti. Ilyenkor a sziild vagy megijed és igyekszik eltiltani gyermekét, vagy teljes
mértékben tdmogatolag 1€p fel. Ennek megfeleléen kevés az igazi, tobbgeneracios, nemcsak
apa-fiti, hanem testvér-unokatestvér szinten kiterjedt épitészdinasztia.

Masodszor a tanult, okos gyermek a sziild biiszkeségét noveli, igy szinte minden esetben
abszolut tamogatd magatartast tanusitanak, hiszen tudatosan, vagy nem tudatosan Ok
inditottak el gyermekiiket ezen az Uton. Ilyenkor szinte soha nem talalkoznak épitészekkel,
hiszen a csalad baratai a munkatarsak koziil keriilnek ki, akik személyes példdjukkal csak a
sziiléket tudjak megerdsiteni.

A rokonok, a tdgabb csalad befolyasdt nem tartom mértékadonak. A tobbgeneracios
egylittélés gyakorlatilag teljesen megsziindben van, a ritka, rovid taldlkozasok a gyermekre
nincsenek hatassal. Az éldszoban kozolt informacidk befogadédsara, egy bizonyos hataron tul
képtelen, mivel a figyelem Osszpontositasi kézsége ebben a korban még éretlen. Komoly
hatast tartdos vizualis kontaktussal lehet elérni9, amire nincs mod, senki nem a munkai
mutogatasaval érintkezik rokonaival, s6t igyekszik az egysikusagat (valamely témaban vald
elmélyiiltségét) ellenstilyozni. Tehat batran kijelenthetem, hogy csak az egy helyen élés ad
lehetéséget komoly, palyavalasztast befolyasolo hatas kifejtésére'®. Igy a kis szamu épitész
csak sajat szlik csaladjaban, vagy a barati korében hat e a médon.

Viszont a baratok szerepe sokkal fontosabb, akar altalanos iskolai, akar kdzépiskolai szinten,
hiszen ebben a korban és itt dol el a palyavalasztas kérdése. Valoban mar tizenévesen érhetik
komoly benyomasok a kisiskolasokat tarsaik részérdl, mivel lehetnek koztiik erds épitészeti
hattérrel rendelkezd tarsaik. A fentebb latolgatott id6 tényezd is kedvezd, az itt szovodod
ismeretségeknek elegendd idejiik van a rendszeres kontaktusra''. A kozépiskolak (méginkabb
a jo nevl szellemi "mihelyeknek" szamitd6 gimnaziumok) barati csoportosuldsai pedig mar a
hivatas gyakorlasanak idészakara is kihathatnak. Igy a szerencsés ismeretség is motivalo lehet
¢s itt latom akar a véletlen szerepét a toborzodéasban.

A példaképek is fontos szerephez jutottak és jutnak a fiatalok formalasaban. Ez megnyilvanul
a lakokornyezetiik alakitdsaban - példaul poszterek kiragasztasaban - vagy kitlizok, arcképes
polok viselésében. Azonban ezek csak kis mértékben meghatdrozoak a palyavalasztasuk
szempontjabol. Ezek az 0j idedk a kirakatban 1év0, a reklamozott tevékenységek képviseldi,

7 A feldolgozott esetek egyikében nyulik vissza a neveltetés a masodik vilaghdboru eléttig, a masik két eset a
rendszervaltas eldtti hatasokbol taplalkozik.

¥ A kovetkeztetések a fliggelékben mellékelt kérdéssorra adott valaszok alapjan

? Gondolok itt arra a tényre, hogy egy kép rogziiléséhez koriilbeliil kilenc kiilonboz6 kérnyezetben vald
eléfordulas sziikségeltetik.

A megkérdezettek mind fel tudtak mutatni a rokonaik kdzott miivészeket, s6t néha épitészeket is, de ma mar
sajnaljak, hogy az akkori helyzeti elonyiik kihasznalatlan maradt, a fent emlitett okok miatt.

' Virag Csaba (kétszeres Ybl-dijas épitész) vallja, hogy egy ilyen gyermekkori baratsag hatasa oriasi idébeli
elényhoz juttatja. Tizenéves koraban mar megépiilt hazzal dicsekedhetett. Kozépiskolas évei alatt a magyar
modernista épitészet példain tanulta és értette meg 1ényegi elemeket.



sportolok, zenészek, szinészek stb. Az épitészek kozott is vannak sztarok féleg nyugaton -
példaul Sir Norman Foster vagy Sir Richard Rogers, akik elismertségét nemesi cimiik is jelzi,
mint a zenészek kozott Sir Paul McCartney esetében - , de nalunk is akadnak kozismert
épitész személyiségek mint Makovecz Imre vagy Finta Jozsef. Ennek ellenére batran
kijelenthetem, hogy csupan ez egyetlen tényezd a palyavalasztasra nincsen hatassal mivel a
fiatalok korében gyakorlatilag nem ismertek.

Az iskoladk viszont erésen hatnak, bar a mai mennyiségii rajz és miivészettorténeti képzés nem
dominal a redl és human targyak mellett. Ez nem is kivanatos, viszont meg kellene adni az
ezen a teriileten tehetséges altalanos iskolasoknak, az 6 szintjiikon, az érdeklodés felkeltését
eldsegitd szakkordk lehetdségét. Inkabb gyakorlati, mintsem elméleti jelleggel. Sziikség van
erre a specialis kozépiskolak 1éte miatt is, hisz jo ha a gyerek idejében a megfeleld kezek kozé
keriil. Ezt tdmasztja ala az a tény, hogy sokan vélik indittatdsukat a rajztanar kitiintetd
figyelmében felfedezni. Tehat a képzés fontos a toborzas sordn, mivel a sziilok is sokan a
tanarok dontésétdl varjak megoldast.

Fontos, sot a legfontosabbnak tartott szlird (és evvel néha tehetséges, de elkallodott fiatalok
gatja) a felvételi. Talan nem is lehet redlis hisz az oktatandd targyak eldszlirésére nem
alkalmas, mivel az kordbban nem volt tananyag'®. ezért fontos inkébb a meglévé képességek
vizsgélata, ami az adottsagokat és az eddig megszerzett kézséget méri fel.

Vajon igazsagos e ez? Hiszen aki jol, szerencsés koriilmények kozott indult az mar helyzeti
elénybe kertilt és csak a legjobbaknak van hely. Mit tehetnek azok akik ugyan sziiletésiiknél
fogva tehetségesek, de nem képezték dket megfeleléen? Az 6 szamukra az 0jboli felvételik
vagy a mar ismert cél fényében valé felkésziilés a jarhato ut.

A szerzett képzés az épitéssz¢é valashoz sziikséges dolgok tulnyomo tobbségét adja, amely

elegendd a hasznos ¢épitéssé valashoz, azonban a kiemelkedéshez a jo adottsagok és a
szerencsés indittatas sziikséges, amelyet mesterségesen nem lehet szimulalni.

Budapest, 1997. 06. 11.

12 Kiilondsen igaz ez az épitész képzésre hisz egy ide keriil6 esetleg korabbi specialis érdeklédésének
koszonhetden lehet jol tajékozott. Erre probal raviagitani a felvételi elbeszélgetés.



Melléklet

NS

A NS

Keérdések:

Sziiletés ideje, helye?

Sziilok, testvérek foglalkozasa, szabadidds tevékenysége?

Tagabb csalad példaja, neveld hatasa?

Iskolék, tanarok, szakkorok, baratok, példaképek

Mikor hatérozta el és kinek a hatdséara, hogy épitész lesz?

Esetleg milyen mas hivatast érzett?

Ha nem veszik fel milyen mas palyat valasztott volna?

Milyen volt az akkori tdrsadalmi megitélése az épitészeknek?

Milyen volt a sziildk hozzaallasa a vélasztdsdhoz?

Milyen esélyeket nyujtott az akkori mecenatura és milyen volt a megitélése?
Ha a csalad tamogatta akkor a testvére szakméaja milyen megitélésben részesiilt, hogy
magyarazza a kiilonbséget?

10.Mennyire jellemzdek az épitész dinasztiak és milyen elényeik vannak?
11.Vidék-Budapest viszonya az egyetemen?

12.Gyermekét adna épitésznek, miért?

13.Ha még egyszer kezdhetné épitész lenne, miért?

14 Elégedett eddigi palyajaval, esetleg mas teriileten tobbre vihette volna (barmilyen

szempont szerint)?

15.Ma mennyire tud 6nall6 lenni, mint mivész?



